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A Kozbeszerzési Dontébizottsag (a  tovébbiakban: Dént6bizottsig) a
Ko6zbeszerzések Tanacsa nevében meghozta az alabbi

HATAROZA T-ot:

A Déntdbizottsdg a LOGO-TEX Ugyviteli Kft. (2600 Vac, Argenti Dome tér 1-3.,
képviseli: Dr. Kimlei Zsuzsanna Ugyvédi Iroda, Dr. Kimlei Zsuzsanna tigyvéd
1062 Budapest, Podmaniczky u. 85. III. em. 10., a tovabbiakban: kérelmez6) 4ltal
a Févdrosi Onkormdnyzat Uzsoki Utcai Korhdz (1145 Budapest, Uzsoki u. 29-
41., a tovabbiakban: ajanlatkérd) ,Egészségiigyi textilia tisztitdsa, javitdsa,
szdllitasa” targyu kdzbeszerzési eljarasa ellen benyujtott jogorvoslati kérelmet
elutasitja.

A jogorvoslati eljaras soran felmerlilt koltségeiket a felek maguk viselik.

A hatarozat ellen fellebbezésnek, ujrafelvételi eljardsnak nincs helye. A
hatarozat birdsagi feliilvizsgalatat annak kézbesitését6l szamitott 15 napon beliil
keresettel a felperes belféldi székhelye (lakohelye) szerint illetékes
megyei/Févarosi Birdsdgtd! lehet kérni. A keresetlevelet az illetékes birdsighoz
cimezve, de a DontObizottsagnal kell benytijtani. Targyalds tartasat a felperes a
keresetlevélben kérheti. A keresetlevél benytjtasidnak a hatarozat végrehajtasara
nincs halasztd hatalya. :

INDOKOLAS

A Dontdbizottsag a kozbeszerzési eljaras, valamint-ajogervoslati eljaras iratai, a
felek altal irasban tett nyilatkozatok alapjan az alabbi tényéllast allapitotta meg:

Ajanlatkéré a Kozbeszerzési Ertesitében 2010. december 10-én KE-36082/2010.
szam alatt megjelent ajanlattételi felhivassal a kdzbeszerzésekrdl sz616 2003. évi
CXXIX. tdrvény (tovébbiakban: Kbt.) VI. fejezete szerinti egyszer(
kozbeszerzési eljarast inditott a rendelkezd részben meghatarozott szolgaltatas
megrendelés targyaban. A hirdetmény 2010. december 3-4n keriilt feladdsra.




Ajénlatér6 a felhivasban a részekre torténd, illetve az alternativ ajdnlattétel
lehetdsegét kizarta.
A szerzddés id6tartama 12 honapban kertilt megjeldlésre.

A felhivéds 11.2.1) pontjaban ajanlatkérd megadta a beszerzes teljes mennyiségét:
Az ajanlatkérd részére - intézményi tulajdont - egészségligyi textilia tisztitésa,
javitdsa, szallitdsa az ajanlati dokumentacioban foglaltak alapjan. A szennyes
textilia éves mennyisége Osszesen (dgy- és betegtextilia, muitéti textilia,
alkalmazotti textilia, matrac, egyéb textilia) 380.000 kg. A mennyiség a
teljesités soran +10 %-kal eltérhet.

A felhivas II1.1.1) pontjaban a szerzddést biztosité mellékkotelezettségek
korében ajénlatkérd megjeldlte a késedelmi koétbért, valamint a hibas teljesités
esetén fizetendd kartéritést.

Ajanlatkérd rogzitette a részvételi feltételeket, a kizard okokat, a gazdasagi és
pénziigyi, illetve a miiszaki, szakmai alkalmassdg minimumké&vetelményeit és a
megitéléséhez megkdvetelt igazoldsi modot.

Ajanlatkéré az ajanlatok elbirdlasdnak szempontjaként az Osszességében
legeldonydsebb ajanlat szempontjat valasztotta:

Részszempont : Sulyszdm
1. Ajanlatkéré 4ltal a szolgéltatdsért fizetendd ellenszolgaltatas

osszege (netté HUF/kg) 30
2. Fizetési hatarid6 (nap) 10
3. Késedelmi kotbér mértéke késedelmes szallitas esetére (Ft/6ra) 10

Ajanlatkérd meghatérozta az eljarasban relevans hataridoket:

- ajanlattételi hataridé: 2011.01.07.

- eredményhirdetés tervezett id8pontja: az Osszegezés megkiildésével torténik,
2011.01.19.

- szerz0déskotés tervezett idépontja: 2011.01.31.

leirast, szerzO6déstervezetet és iratmintakat tartalmazott.

A miiszaki leirasban és a szerzddéstervezetben rogzitésre kerlilt, hogy az ajanlati
arnak tartalmaznia kell minden szolgéltatassal kapcsolatban felmeriilé koltséget
(szallitds, mosas, javitas, stb.). Az ajanlatban megadott arakat a szerzddés
idétartama alatt nem lehet megvaltoztatni.

A késedelmes teljesités kapcsan meghatarozta, hogy ha a vallalkoz6 a 48 dras
hatdridét nem teljesiti, illetve nem az azt megel6zd 48 o6raval (2 nappal)




elszallitott mennyiséget ¢s tételeket (textilia fajtianként) szdllitja vissza, az
ajanlatban megadott késedelmi kotbért koteles fizetni.

Ajénlatkérd rogzitette tovabb4, hogy a véllalkozé az atvett szennyes textilidkat
az eldirt mindségben Kkitisztitva, javitva, vasalva, szdrazon, az atvételtdl
szamitott 48 oran belill koteles megrendelé részére az 4tvétel helyeire
visszaszallitani.

A dokumentacié miiszaki leirdsaban megjeldlte a széllitandé mennyiségek
megoszlasat, valamint az alabbiakat:

A textil éves varhaté mennyisége: 380.000 kg

Megoszlasa: agytextilia, védéruhazat, mltéi textilia, szivacsmatrac, pama
Atlagos napi mennyiség: kozel 1500 kg (255 munkanappal szamitval)

Atlagos napi mennyiség telephelyenként:

Kozponti telephely: 1145 Budapest, Uzsoki u. 29.
1130 kg/nap (hetente 5 nap)
Kroénikus részleg: 1146 Budapest, Hungaria krt. 167-169.
Hungaria krt. A. osztaly 120 kg/map (hetente 5 nap)
Hungéria krt, B. osztaly 120 kg/nap (hetente 5 nap)
Hungéria krt. C. osztaly 120 kg/nap (hetente 5 nap)

Hungaria Fiziko-Balneo osztaly 10 kg/nap (hetente 5 nap)
A mennyiség dsszességében + 10 %-kal eltérhet.

Ajanlatkérd rdgzitette, hogy ajanlattevonek biztositani kell telephelyenként
elkiilonitett szallitast, illetve mosast.

A teljesités forgasi sebessége: a szennyes textilia atvételétdl szamitott 48 dran
bellil. A tiszta textiliak szallitdsi id6pontja munkanapokon 06-07 dra kozott
(késedelmi  kotbér). A szennyes textilidk elszéllitdsdnak  id&pontja
munkanapokon 12.00-13.30 6ra kozott.

Ajanlatkérd rogzitette a szerzddéstervezetben, hogy hibas teljesités esetén a
késedelemmel érintett szolgaltatas dijaval egyezd mértékii a kétbér.

valamint az 0j textilia beavatasara tett megajanlast az aldbbiak szerint:
1.Ajanlatkéré altal a szolgaltatdsért fizetendd ellenszolgéltatis dsszege

. netté HUF/kg
2.Fizetési hataridé (nap)
3.Késedelmi kotbér mértéke késedelmes szallitis esetére

................... (Ft/6ra)

Uj textilia beavatasa a szerz6dés idétartama alatt ............ anettdé HUF/kg




(Az ajanlatkérd altal a szolgaltatdsért fizetendd ellenszolgaltatas Osszegének
(netté HUF/kg) maximum 70 %-a lehet.)

Ajanlatkérd . megadta a kiegészitd tdjékoztatdst az ajanlattevok altal feltett
kérdésekre:
3. Kérdés: Kérnénk kifejteni a kotbér szamitasi médjat. Az orat honnan
szamitja az ajanlatkérd? Fél orés intervallumtél vagy megkezdett 6ratol?
Valasz: Kotbér szamitasi méd a késedelmes kdtbér esetében: az ajanlati
dokumentaciéban rogzitésre keriilt, hogy a tiszta textilidk szallitasi
idépontja munkanapokon 06-07 6ra kozott térténhet. Ha a tiszta textilia
reggel 07.00 6raig (munkanapokon) nem érkezik meg, akkor a késedelem
fennall, ezért 07.01 6ratél (megkezdett 6ratdl) szamitja a késedelmet
ajanlatkérd. Késedelmi koétbér mértéke késedelmes szallitas esetére
ajanlaitevd beadott ajanlata szerinti Ft/6ra mérteka.

4, Kérdés: A Dokumentaciéban kézponti telephelyként az Uzsoki utca 29., a
kronikus részlegek esetében a Hungaria krt. 167-169. keriilt megadasra,
ezen beliil 4 osztaly. Kérdeznénk, hogy ez azt jelenti, az egész intézmény
részére az Uzsoki utcai cim textilraktarjabél kell elhozni majd
visszaszallitani a textiliat vagy a Hungéria krt.-on elhelyezkedd krénikus
részlegekre, akar osztdlyokra is kiilon kell menni, a szennyest onnan
elszallitani és a tisztat visszaszallitani?

Valasz: Az ajanlati dokumentécié szerint ajanlattevonek biztositania kell
telephelyenként elkiilonitett szallitast, illetve mosést. Tehdt a textilidk
szallitisa két telephelyr8l/telephelyre torténik, a kdzponti telephely esetén
egy helyrdl, a Textilkezelési csoport raktarabol, illetve raktaraba, a
Hungériai krt-1 telephely esetében a szennyes elszillitdsa egy helyrél
(szennyestarold) torténik, de kiilon szallitdlevél keriil kiallitasra
osztalyonként. A tiszta textilidk visszaszéllitisakor a Hungaria krt-i
telephelyen Ajanlattevé a dokumentacioban szerepld 4 osztalyra kételes a
tiszta textiliat visszaszallitani.

Ajénlatkéré 2011. januar 4-én értesitette az ajanlatievéket az ajanlattételi
hataridé meghosszabbitasardl, 0j iddpontként 2011, januar 11., 9 érat jeldlte
meg. :

Az ajanlattételi hatdridére, 2011. januér 11-ig 4 ajanlat ker(ilt benyujtasra:
1.) Central Mosodak Szolgaitaté Zrt. '

Ellenszolgaltatas 6sszege (netté HUF/kg) 140.-nettd6 HUF/kg
Fizetési hataridd (nap) 45 nap
Késedelmi kétbér (Ft/ora) 15.000.-Ft/6ra

2.) Hofehér Textilservice Kft.




Ellenszolgéltatas dsszege (nettdo HUF/kg) 175.-netté6 HUF/kg

Fizetési hatarido (nap) 90 nap

Késedelmi kotbér (Ft/ora) 100.000.-Ft/ora

3.) Kérelmezd

Ellenszolgaltatas osszege (nettd HUF/kg) 171,5 nett6 HUF/kg
Fizetési hataridé (nap) 120 nap

Késedelmi kotbér (Ft/ora) ' 240.000.-Ft/6ra

4.) Salesianer Miettex Magyarorszagi Kft.

Ellenszolgaltatas 6sszege (netté HUF /kg) 147.-netté HUF/kg
Fizetési hatarido (nap) 100 nap

Késedelmi k&tbér (I't/6ra) 9.150.-Ft/6ra

Ajanlatkérd 2011. januar 14-én a Kbt. 87. § (1) bekezdése alapjan indoklast kért
kérelmezo6tol és a Hofehér Textilservice Kft.-t6l a késedelmi kotbérre tett
megajanlas tekintetében.

Kérelmezd a késedelmi kotbér vallalasa vonatkozasaban az alabbi indokolast

tette:

- - A Logo-Tex Ugyviteli Kft. 1997 6ta végez textiliatisztitast egészségiigyi
intézmények részére a 13 év alatt évente 1-2 esetben fordult eld
késedelmes szallitas.

" - A Logo-Tex Ugyviteli Kft. vaci mosoddjatél az Uzsoki Utcai Kérhaz
telephelyei 38 kilométerre, illetve tehergépjarmivel 50 percnyi tavolsagra
vannak. :

- A szallitasi utvonal sordn nem kell Budapesten keresztiil kozlekedni. A
Kérhaz telephelyei vaci telephelytdl gyorsan megkozelithetoek.

- Az Uzsoki Utcai Korhaz tiszta textilidk szallitdsat 6 és 7 ora kozott kéri,
ezért ugy szervezzitk meg a szallitast, hogy a tehergépjarml Vécrdl 4 ora
30-kor indul, aminek k&vetkeztében éatlagosan 5 dra 20-kor az Uzsoki
Utcai Korhaz telephelyén varakozik annak érdekében, hogy 6 érakor a
tiszta textiliat at tudja adni.

- Az elobbi szervezést figyelembe véve barmilyen gépjarmi meghibasodas
esetén a gépjarmiivezetd a cég altal biztositott mobiltelefon segitségével
tartalék autdt kér Vacrdl. Elobbieket figyelembe véve legrosszabb esetben
5 ora 30-kor tud indulni a tartalék gépjarmi, mely gépjarmil az 50 perces
menetidot figyelembe véve 6 ora 20-kor az Uzsoki Utcai Koérhaz
telephelyén van.

Amennyiben olyan 0t-, id6jaras-, miszaki-, illetve egyéb viszonyok dlinak

fenm, amelyek nem teszik lehetdvé a hatiridére torténd szallitast, dgy

tarsasagunk az alabbiak szerint végzi a szallitast:




. A szallitdst a Logo-Tex Ugyviteli Kft. két telephelyrdl végzi el
(2600 Vac, Argenti Dome tér 1-3. és 1087 Budapest, Asztalos Sandor u.
9-12.) két tehergépjarmiivel.
. Az els6 tehergépjarml a vaci mosoda és a budapesti telephely
kozott kozlekedik ugy, hogy a kitisztitott textilidkat a targynapi szallitas
elbtt este 22 orakor széllitja budapesti telephelyre. Ezen tiszta textiliakkal
teli tehergépjarmti a telephely garazsaban parkol. A tehergépjarmi vezetd
atil egy maésik olyan tehergépjarmire, amely tehergépjarmi a Logo-Tex
Ugyviteli Kft. budapesti telephelye és az Uzsoki Utcai Koérhaz kézott
széllit. Ezen tehergépjarmiin rajta van a targynapi szennyes textilia.
Tehergépjarmii cserét kovetden a szennyes textilidkat éjszaka a véci
mosodaba szallitjuk.
. A targynapi tiszta szallitdst megeldz6 nap este 22 orakor leszallitott
tiszta textilidkat a Logo-Tex Ugyviteli Kft. budapesti telephelyének
gépjarmivezetdje 5 dra 15 perces induldssal leszallitja a Korhaz részére
ugy, hogy legkésdbb 5 o6ra 30 perckor a tehergépjarmii mar a Koérhaz
bejarata elott varakozik arra, hogy 6 orakor bemenjen a kérhaz teriiletére.
(A Korhaz és a Logo-Tex Ugyviteli Kft. budapesti telephelye kozott a
tavolsag 4,5 km, idében 10 perc.)
. Amennyiben a 4,5 km-es tavolsdgon barmilyen muszaki probléma
adodik, dgy a Kft. tartalék gépjarmive elindul annak érdekében, hogy a
szallitast idoben elvégezzek. _
Fentieket figyelembe véve minimalis a kockdzata annak, hogy a Kft. esetlegesen
késedelembe esik a szallitassal, és ennek megfeleléen a Logo-Tex Ugyvrceh Kft-
t 240.000.-Ft/6ra kotbér terhelné.”

Halaszott idopontban, 2011. februar 3-an ajanlatkéré megkiildte az ajanlattevok
részére az eljaras eredményérol szold Osszegezeést, melyben kérelmezd és a
Hofehér Textilservice Kft. ajanlatdt érvénytelenné nyilvanitotta, nyertes
ajanlattevokeént a Salesainer Kft.-t jel6lte meg.

Kérelmez6 ajanlatanak érvénytelenné nyilvanitasa tekintetében ajanlatkérd az
aldbbiakat adta el6 az indokolas korében az $sszegezésben:

Hivatkozott a Diintébizottség D. 873/ 17/2010 hatérozatéra mely szerint minden
tartalma és a megtett vallalas egyuttes VIngalata ertekelese alapjan lehet kell
megitélni azt a kérdést, hogy az ajanlattevd indokoldsa Osszeegyeztethetd-e a
gazdasagi ésszeriiséggel. Nem alapozhatja meg a gazdasagi ésszeriiséget az a
kérdés, hogy az ajanlattevo nem esik késedelembe, illetve késedelme csak rovid
idOtartamra vonatkozik. A véallalads gazdasagi ésszerliségét a vallalas alapjan kell
megvizsgalni €és a vallalas jellegének fliggvényében {télhetd meg annak
gazdaséagi ésszeriisége.

A Déntébizottsagl hatdrozatban foglaltak alapjan ajanlatkéré az ajanlati arak
figgvényében megvizsgalta az ajanlatokat:




Ajanlati ar: 171,50 Ft/kg

Késedelmi kétbér: 240.000 Ft/6ra

380.000 kg x 171,50 Ft/kg = 65.170.000 Ft/év:255 nap = 255.568,60 Ft/nap
netto szolgaltatasi dij.

Megajanlott kotbér mértéke: 240.000.-Ft/ora, tehat ha naponta akar 1 perces
késedelembe esik kérelmezd, a megajanlott késedelmi kotbérének mértéke a
részére fizetendd napi szolgéltatasi dijnak a 93,9 %-a. Kérelmez6 indokolasaban
azt mutatja be, hogy minimalis a kockéazata annak, hogy esetlegesen
kesedelembe esik, és ennek megfeleléen a 240.000.-Ft/6ra kotbér terhelné.
Kérelmezd a szolgéltatdst Vacon 1€évo telephelyén teljesiti, a tavolsag 37,2 km,
tehat a kozlekedési kockazatok is novelik a késedelmes széllitast, ezdltal a
kotbérfizetési kotelezettség valdsziniiségét. A DontObizottsagi hatarozat is
tartalmazza, hogy nem alapozhat meg gazdasagi ésszerfiséget olyan indokolas,
amely azt kivanja aldtdmasztani, hogy az ajanlattevé hibgjabdl, az
ajanlattevonek felrohatd okbol nem kovetkezik be késedelem. Ajanlatkéré ezért
- figyelembe véve azt is, hogy a megajanlott kitbér mértéke a napi szolgaltatasi
dij 93,9 %-a - nem tartotta elfogadhaténak, sem a gazdaségi ésszerliséggel
Osszeegyeztethetonek az indokolast, ezért kérelmez6 ajanlatat a Kbt. 87. § (3)
bekezdése, illetve a 88. § (1) bekezdés h) pontja alapjan érvénytelennek
nyilvanitotta.

Kérelmezd 2011. februar 6-an elézetes vitarendezési kérelemmel fordult
ajanlatkérohoz, melyben kérte kérelmezd ajanlata érvénytelenné nyilvanitasanak
a feliilvizsgalatat, az irasbeli 0sszegezés modositasat.

Ajéanlatkéré 2011. februdr 10-én kildte meg az elGzetes vitarendezésre adott
valaszat. Ebben az 6sszegezésben foglaltakat fenntartotta, azt nem mdédositotta,
- tovabba eldadta, hogy az ajanlattevdknek azzal kellett szdmolniuk az ajanlatuk
megtétele sordn, hogy késedelembe esésiik esetén - minden egyes nap - meg kell
fizetni, akér 1 perces késedelem esetén is a Ft/éra 6sszegll késedelmi kotbért.

Ajanlatkéro elhalasztotta a szerz6déskotést, 0j idépontként 2011. februar 21-ét
jeldlte meg.

érvénytelenné nyilvanitasa miatt. Kérelmében kérte jogsértés megallapitdsat, az
eljarast lezard dontés megsemmisitését és a koltségekrdl vald rendelkezést.

Kérelmez6 kérelmében eldadta, hogy ajanlatkérd magas sulyszémmal birdlati
részszempontta tette a késedelmi kotbér vallalast, mellyel kifejezte, hogy ezen
szempont szamara kiemelt jelentdséggel bir, ezért ajanlataban kérelmezd arra
komoly vallalést tett. Hivatkozott arra, hogy ha egy napos teljesitéssel allitanank
szembe az 4ltala megajanlott kotbér mértékét, akkor az valéban magas lenne,




azonban ha a redlisan varhaté késedelmi napokkal szamolunk, méas aranyok
mutatkoznak. Kérelmezé indokoldsdban hivatkozott arra, hogy 13 ¢ve végzi
korhédzak részére a targybani szolgaltatast, és évente 1-2 esetben fordul elo
késedelmes szdllitds. Amennyiben az évi egy-két késedelmes szallitas utan
fizetendod késedelmi kamatot vessziik figyelembe, a vallalt 240.000.-Ft kotbér az
éves szolghltatsi dijnak 0,36 %-a. Eletszerfitlen ezért kérelmez8 szerint
ajanlatkérd azon hivatkozasa, hogy a kérelmezd altal megajanlott késedelmi
kotbér mérték a teljes szerzédéses sszeg 93,9 %-a.

Kérelmez6 szerint az ajanlatot Osszességében kell értelmezni, €s azt kell
vizsgalni, hogy az érintett ajanlattevo tudja-e az altala megajanlott ajanlati
elemekkel a szerzédést teljesiteni. Amennyiben a vallalt kételezettség nem
veszélyezteti a szerzodés teljesithetoségét, illetve késedelem esetén ajanlattevo a
kotbér megfizetésére képes - még ha ajanlata a szokésosnal, vagy a tobbi
ajanlattevéénél lényegesen magasabb is - nem adhat alapot arra, hogy az
ajanlatot ennek alapjan érvénytelennek mindsitsék. Az ajanlatban benyjtott
dokumentumokbol latszik, hogy kérelmezo tOkeeros vallalkozas, jelentds éves
arbevétellel rendelkezik, igy nem okozhat problémdt, hogy az esetlegesen,
évente néhany alkalommal felmertld kotbért kifizesse, illetve az a vallalkozoi
dijbél levonhaté legyen.

Kérelmezo hivatkozott tovabba arra, hogy azért sem megalapozatlan a vallaldsa,
mert a megadott éves mennyiségre vonatkoztatva a véallalasi ara 9.310 eFt-tal
magasabb, mint a nyertes ajdnlattevé altal ajanlott 4ar, amely kiilonbség 38
alkalommal fedezetet ad a késedelemre. Nem tekinthetd ezért a gazdasigi
ésszertiséggel ellentétes magatartdsnak, ha akkora kockazatot vallal kérelmezd,
hogy még 38 késedelmes szallitds esetén is annyi bevétele marad, mint a nyertes
ajanlattevonek.

Kérelmezo kérelmében a fentiek alapjan hivatkozott a Kbt. 87. § (3)
bekezdésének és 88. § (1) bekezdés h) pontjanak megsértésére.

Kérelmezb egyéb érdekelt észrevétele kapcsin elBadta, hogy az ajanlatot
Osszességében kell elbirdlni, ennek kérében figyelemmel kell lenni a szerzodés
sajatossagaira is. A nyertes ajanlattevé altal hivatkozott déntobizottsagi
hatdrozatoknak mas volt a targyuk, egyszeri szolgaltatdsra, €pitési beruhazasra
vagy aruszallitasra vonatkoztak. Ezen esetekben_a késedelem nagyon gyakori,
ezeket kizérni nem lehet, ezért valdban felmeriilhet, hogy a teljesitésre nem lesz
képes az ajanlattevd, illetve a gazdasagi ésszertiséggel ne fér Gssze az, hogy par
napos késedelem utdn a késedelmi kotbér eléri a teljes vallalkozasi Gsszeget.
Jelen esetben azonban eltérd szolgaltatasrdl van szo, egy éven keresztiil minden
héten 6t napon keresztiil kell szolgaltatast teljesiteni. A gyakorlat szerint ezeknél
nem szokott késedelem el6fordulni. A késedelmet nem lehet kizarni, azonban az
csak ritkdn, egy-egy nap fordulhat elo, és nem a teljes szolgaltatds tekintetében,
hanem csak az aznapi szolgaltatds, részteljesités tekintetében torténik, a tobbi
napra vonatkozo teljesitést ez nem veszélyezteti.




Az esetlegesen el6alld kotbér Osszeg a fizetendd szamlaval szemben
beszamitasra keriil, igy nem mertilhet fel, hogy annak kifizetésére a kérelmezd
nem képes.

Kérelmez6 megjegyezte tovabba, hogy ha ajanlatkérd hibas teljesités esetére
eloirja a teljes szolgaltatds mértékével megegyezd mérteki kotbért, akkor nem
lehet kirivoan ardnytalan, ha késedelmes teljesités esetére is ehhez kozelitd
mértékii kotbérre tesz kérelmezd ajanlatot. Tovabbd azért sem, mert
ajanlatkéronek leltarhidny esetére a hidanyzo tételek potlasat fedezd beszerzesi
Osszeget kell fizetni kartéritésként.

Kérelmezd elbadta tovabba, hogy a kétbér megajanlasakor mérlegelte, hogy a
mosasi tevékenységben nem kovetkezhet be késedelem, mivel nem a
visszaszallitas napjan, hanem mar az azt megel6z6 napon, vagy még a szennyes
beérkezésének napjan kimosasra keriilt a textilia. Uzemzavar esetére van
tartaléklizem is. A szallitds soran sem kdvetkezhet be komoly késedelem, mivel
kérelmezd lizeme a kérhaztol 38 km-re van, a belvaroson nem kell atmenni, igy
ha reggel 5-kor térténik az indulas, akkor méar az atvétel kezds idépontjat
megelozden odaér a gépjarml  ajanlatkéroh6z.  Esetleges gépjarmii-
meghibasodas esctére van pdtgépkocsi, és még az is odaér az atvételre szant egy
oran beliil. Ezért mert kérelmez6 olyan ajanlatot tenni, hogy késedelem esetén a
napi véallalasi arat megkdzelité mértékii kotbért megfizeti.

Ajdnlatkérd érdemi észrevételében kérte a jogorvoslati kérelem elutasitdsat és a
kérelem targyalas nélkiili elbiralasat.

Fenntartotta az altala az Gsszegezésben és az elozetes vitarendezési kérelemre
adott valaszaban kifejtetteket.

Egyéb érdekeltként a nyertes ajanlattevd kérte a kérelem elutasitdsat.

Elbéadta, hogy allaspontja szerint sem fogadhaté el kérelmez6 indokolasa a
késedelmi kotbér vallalasa tekintetében. Kérelmezd hivatkozasa szerint az altala
megajanlott 240.000 Ft/6ra késedelmi kétbér a 65.170.000 Ft-os vallalasi ar 0,36
%-a, mely nem Kkirivoan aranytalan. Ezen ardnyositas azonban egyéb érdekelt
szerint elfogadhatatlan, mert kérelmez6 figyelmen kiviil hagyja, hogy a
beszerzés targya nem egy egyszeri teljesités, hanem egy 12 hénapon 4t tartd
folyamatos teljesités, mely soran szamos alkalommal felmeriilhet a napi
késedelem. Ebbol kifolyolag a késedelmi kotbér mértékét egy naphoz
viszonyitva indokolt vizsgalni, nem pedig a teljes, cgy éves i1ddszak
tekintetében.

Egyéb érdekelt szerint téves az is, hogy kérelmezd kizardlag 1 oOrés
késedelemmel szédmol, és czt ardnyositja a teljes szerzodéses &sszeghez.
Eléfordulhat egy alkalommal tébb dras késedelem 1is, mely mar millids
nagysagrendet takar. Amennyiben a 12 hdnapos szerzodés idGtartama alatt t6bb
alkalommal t6bb oras késedelem kovetkezik be, az tébb millié Ft-os késedelmi
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kotbér megfizetésével jarna.

Egyéb érdekelt is hivatkozott arra, hogy kérelmez6 indokolasaban a késedelem
valdszinliségére tért ki, azonban a gazdasagi ésszerliséget nem alapozhatja meg
az, hogy keérelmezd varhatéan nem fog késedelembe esni. Eldadta, hogy
kérelmez6 pénziigyi helyzetének megitélése szempontjabdl nem elegendo, hogy
kérelmezo csatolta ajanlataba a pénziigyi beszamoléit, dnmagéban ez nem teszi
elfogadhatéva a kirivéan magas Osszegli kotbért. Megjegyezte azt is, hogy
kérelmezo kotbérrel kapcsolatos indoklasa nem tartalmazott pénziigyi-gazdasagi
adatokkal alatdmasztott és okiratokkal igazolt indokolast, csupéan altalanos,
dokumentumokkal ald nem tamasztott érveket adott eld.

Hivatkozott a fentiek kérében tobb Dontobizottsédgi hatarozatra: 1D.835/11/2009.,
D.873/17/2010., D.574/11/2009.

Egyéb érdekelt rogzitette, hogy az ajanlatdhoz, ajanlati ardhoz vald kérelmezo6i
viszonyitas sem fogadhato el, mert kérelmezd az ajanlata kialakitasakor nem
ismerte a nyertes megajanlasat, valamint utolag a nyertes adataival nem
tdmaszthatja alé a kétbér mérték meghatdrozasanak modjat. Egyébként a két cég
méretbeli, gazdalkodésbeli | kiilonbségei miatt ilyen mddon 0Gssze sem
hasonlithatg.

Egyeb érdekelt szerint a kérelmezd altal vallalt késedelmi kotbér kirivoan
aranytalan mértékét igazolja a t6bbi ajanlattevé vallalasahoz torténé viszonyitas
is, mely szerint a vallalasok szamtani atlagdnak 2,6-szorosét, a legalacsonyabb
vallalashoz viszonyitva pedig 26-szorosat vallalta kérelmezd.

Kérelmezo megajanlasaval hatranyos helyzetbe hozta azon ajanlattevéket, akik
tényleges gazdasagi észszerliség alapjan hataroztdk meg a kotbér redlis mértekét.

A Déntébizottsdg vizsgalata soran megallapitotta, hogy a jogorvoslati kérelem az
alabbi indokokra tekintettel nem alapos.

Ajénlatkérd a Kbt. VI. fejezete szerinti egyszerli kézbeszerzési eljarast folytatott
le.

Kérelmez vitatta ajanlatanak érvénytelenné nyilvanitasat, allaspontja szerint a
magasabb mértékii késedelmi koétbérvallaldsa tekintetében adott indokolasaban
alatamasztotta vallalasa gazdasagi észszer(iséggel vald Osszeegyeztethetdségét,
elfogadhatdsagat.

Ajanlatkérd targybani tigyben a kérelmezo altal megtett kotbérvallalast kirivdan
ardnytalannak, magasnak min&sitette, ezért indokoldst kért kérelmezétdl a Kbt.
87. § (1) bekezdésében foglaltak szerint. Ezen ajanlatkérdi felhivast a felek nem




